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1. Lallengua i els cicles biologics

La capacitat linglistica és una capacitat humana innata i universal. Els generativistes parlen
de gramatica universal per referir-se a aquesta capacitat innata que explica que els infants
aprenguen de manera igualment rapida qualsevol llengua, tot i que els estimuls a qué sén sot-
mesos siguen relativament pobres i sovint presenten errades. Les llenglies, en canvi, sén el pro-
ducte social i cultural d’aquesta capacitat. A causa d’aquest caracter social i cultural, les llen-
glies, com les societats, estan sotmeses al que podriem anomenar «cicles biologics» i poden ser
considerades organismes naturals del mén. La concepcié «biologicista» de les llengiies arranca
de la linglistica del segle xix i, concretament, de figures com Schleider i, posteriorment, dels
neogramatics, a qui devem en bona mesura moltes de les bases de la lingliistica moderna (vg.
Mounin, 1967, cap. vii-Ix; Robins, 1980, p. 178 i s.). La lingiiistica de la segona meitat del xix esta
molt influenciada pel positivisme i connecta amb una disciplina molt prestigiosa a I'¢poca: la
biologia i les teories darwinistes. Dins d’aquesta concepcid, es delimiten families lingliistiques
(la familia indoeuropea) i es parla de llengiies mare i de llengiies germanes: I'indoeuropeu és la
mare del llati i el grec, llenglies germanes; el llati és la mare del catala, el castella, I'occita, el
frances, etc., que son llenglies germanes. Al mateix temps, s'introdueix el concepte de decadén-
cia i de mort lingdiistica: hi ha llengiies mortes i llengiies vives. Per a Schleider les llengiies, com
a organismes, travessen inevitablement periodes de creixement, maduresa i decadéncia, amb
independeéncia dels seus parlants. Dins de les llenglies romaniques, el dalmata és una llengua
morta, mentre que les altres llenglies romaniques soén llenglies vives, encara que n’hi ha que es
troben en un procés dramatic pel que fa a la seua continuitat: I'occita, sobretot, pero també el
retoromanic o el sard.

De tota manera, cal tenir en compte que llengiies com el llati o el dalmata no estan «mortes»
de la mateixa manera. Pel que fa al llati, no hi ha cap moment en qué es puga afirmar que es
deixa de parlar el llati i es comenca a parlar llenglies romaniques. Comptat i debatut, no seria
cap aberracié afirmar que el llati segueix viu, que no s’ha deixat de parlar mai. Alguns autors,
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per tal de marcar una data aproximada i per tal d’explicar el naixement de les llenglies romani-
ques fan referéncia a la reforma carolingia, produida entre els segles viil i Ix. Abans de la refor-
ma, no hi havia una consciéncia clara de diferenciacid linglistica entre el llati i el romanic, per
tal com la lectura s’havia adaptat als canvis fonics experimentats per la llengua: la i i la u breus
es pronunciaven, respectivament, ei o; la e i la o breus es pronunciaven obertes (mitjanes bai-
xes); la b intervocalica s’havia convertit en fricativa interdental i havia confluit amb la v (pro—
nunciada com a vau en llati classic), les consonants velars s’havien palatalitzat davant de vocal
palatal, etc. El llati escrit, des d’aquesta perspectiva, podia ser considerat com una variant culta
de la llengua parlada. Amb la reforma carolingia, en canvi, la distancia es fa molt més gran:
s’eviten les alteracions vocaliques esmentades i també el canvi de la b intervocalica i sadopta
un model més respectuds amb el llati classic (Nadal i Prats, 1982, 1V.4.1). Tot plegat, el canvi
aprofundi la distincié entre el llati i els romanics parlats, i féu aparéixer la consciéncia que es
tractava de llengiies diferents.

Amb el dalmata, la situacio €s tota una altra. No es tracta d’un procés evolutiu de canvi, siné
d’un procés de substitucié lingliistica semblant a molts dels que s’han produit o s'estan produint
actualment. Cal esperar al segle xx i, concretament, a I'aparicié de la sociolingiiistica per a expli-
car aquests processos de mort lingiistica. El procés té una base social, no interna. La llengua perd
progressivament parlants i deixa d’existir com a tal en el moment que ja no és un instrument de
comunicacié. Una llengua amb un parlant o fins i tot amb parlants que ja no I'usen per a comu-
nicar-se entre si ja €s una llengua morta. Per tal de donar compte de les diferents maneres en que
pot desapareixer una llengua, els linglistes han encunyat els termes, una mica dramatics, de sui-
cidi lingiiistic i assassinat lingtiistic (Aitchison, 1991, cap. 14). Les llengiies no moren perqué els
parlants obliden en un moment concret com parlar la llengua, sind perque una altra llengua des-
placa progressivament la llengua tradicional com a llengua dominant, per motius socials o poli-
tics. En alguns casos es talla la transmissié generacional, de manera que la llengua tradicional,
usada encara per pares i avis, ja no és usada en la comunicacié amb els joves parlants. En uns
altres, els joves reben la llengua tradicional dels pares com a llengua materna, perd aprenen molt
aviat una altra llengua (a I'escola, als mitjans de comunicacié de massa) amb més prestigi i utili-
tat social. En aquest context es parla de suicidi lingiiistic, quan els parlants continuen usant la
llengua pero hi incorporen tot de formes i construccions de la llengua de prestigi, fins al punt que
la llengua tradicional deixa de ser sentida realment com una llengua diferent. Laragones ens pot
servir d’exemple d’aquest procés, si exceptuem les parles pirinenques on s’ha mantingut fins ara.
Laragonés és una llengua ben diferenciada del castella fins al segle xv, pero a partir d’aquesta
&poca es constata una forta i progressiva castellanitzacié que va convertint la llengua primer en
un castellanoaragonés i després en una simple varietat del castella.

Lassassinat, en canvi, fa referéncia a un procés de desercié progressiva. El nombre de parlants
decreix fins que la llengua queda reduida a ambits rurals. En la mesura que aquests ambits man-
tenen comunicacié amb I'exterior s’hi introdueix també el bilingliisme i augmenta el risc de subs-
titucié. Moltes varietats de 'occita, i I'occita en general, serveixen per a exemplificar aquest procés.
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Abans de parlar de la situacié del catala deixeu-me que diga una obvietat: les llenglies moren
quan deixen de ser Utils. En termes d’economia de mercat, es pot dir que les llengties tenen un
valor, un valor comunicatiu, representatiu, simbolic, etc., i moren quan deixen de tenir aquest valor.
En I'ambit del catala, hi ha veus autoritzades que han insistit en els perills que amenacen la con-
tinuitat de la llengua, perills que fan referéncia sobretot a les generacions més joves. Apuntaré
alguns factors facilment constatables sense pretensié d’exhaustivitat:

a) Existeix una certa desconeixenca interdialectal i, en molts casos, el castella s’ha instal-lat
entre nosaltres com a llengua de comunicacié interdialectal. Molts valencians compromesos
amb la llengua s'estranyen i es queixen que a Catalunya canvien de llengua quan senten parlar
valencia, aix0 és, quan senten parlar una varietat que no identifiquen com la propia.

b) A diferéncia del que ocorre amb altres llengiies, en catala no disposem de mitjans de
comunicacié de massa que s'adrecen al conjunt del territori linglistic i que estiguen concebuts
per al conjunt. A Catalunya hi ha la TV3, que amb més o menys fortuna es pot veure al Pais
Valencia; al Pais Valencia hi ha un Canal 9, profundament diglossic i escorat ideologicament, i a
les Balears, on poden rebre la TV3 i el Canal 9, es queixen que no tenen una televisié adequa-
da a la seua varietat dialectal.

o La llengua com a sistema s'esta transformant rapidament entre els joves. El canvi és ben
perceptible en el sistema fonologic (ieisme, perdua d’obertures vocaliques), sintactic (s de ser
i estar, perifrasis verbals) i lexic (castellanismes i anglicismes, hipertrofia de la fraseologia, en el
sentit que es perd la tradicional i la llengua no és capag de crear-ne de nova). En la mesura que
els parlants del catala deixen de ser monolinglies, tendeixen a anivellar els sistemes lingistics
(manllevant a Alarcos Llorach), aproximar-los per tal de facilitar el pas d’un sistema a I'altre.

d) La universalitzacié de la llengua en I'educacié ha tingut aspectes molt positius, perd
aquests efectes han de ser també matisats. Els estudis sociolingtiistics més recents han mostrat
que els unics alumnes que al Pais Valencia dominen les dues llenglies en una situacié més o
menys equilibrada sén els que han estat escolaritzats en 'anomenada «linia en valencia», o siga
els que tenen el castella com a assignatura i reben la resta de classes en valencia (Baldaqui,
2002). Lequilibri no existeix en els que han seguit I'educacié «bilinglie» ni, dbviament, en els
que només tenen el valencia com a assignatura. La pressié del castella com a llengua dominant
és tan forta que és capag¢ de minimitzar la tasca escolar.

e) Els moviments migratoris han introduit uns canvis que crec que encara no sabem calibrar
bé. El fenomen no és nou, pero presenta novetats que no afavoreixen la integracié dels nouvin-
guts. Primer, la mobilitat dels immigrants que poden canviar de lloc segons la demanda laboral
(temporada de recollida de fruita, periodes de vacances en sectors turistics, etc.). Segon, el fet
que la societat on arriben ja no és majoritariament monolingiie sind bilingle, i I'aprenentatge
del catala resulta menys necessari per a la comunicacid.

f) En el Pais Valencia el Govern autonomic ha realitzat una auténtica antipolitica linguistica.
Antipolitica no només perque no hi ha cap iniciativa clara, visible de promoure I's del valencia
i d’augmentar I'ds institucional i public de la llengua, sind també perqué la «pax linglistica» pro-
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mesa a partir de la constitucié de I’Académia Valenciana de la Liengua no ha arribat mai. La llen-
gua continua sent un tema de polémica i un arma de manipulacié politica, i no de vertebracid
del nostre pais.

Certament, ara hi ha més gent conscient que mai, hi ha més alfabetitzacié en valencia que
mai, tenim una literatura i una activitat cultural molt dignes, hi ha un Us del catala en internet
que ens situa entre les dotze o tretze llenglies més usades del moén. Certament, hi ha tot de sig-
nes positius, ben positius que son els que ens han d’animar a tractar de modificar els aspectes
negatius a qué m’he referit adés, uns aspectes que si no es redrecen conduiran cap al «suicidi
lingliistic» o, simplement cap a la degradacié de la llengua, que es convertira en un instrument
de comunicacio residual.

2. El canvi lingiiistic

Continuant amb la metafora biologica de les llenglies, cal afegir que les llengiies no sols nai-
xen i moren: també canvien al llarg dels anys. Devem als neogramatics, la sistematitzacio
d’alguns dels principals canvis linguistics. Concretament, el canvi fonic, que dins la concepcié
neogramatica tenia un caracter regular i estava condicionat fisicament; 'analogia, que no era
regular i s'associava a factors psicologics, i el manlleu, que responia a factors socials de contac-
te i prestigi de llengtes.

Com a parlants tenim una consciéncia molt parcial del canvi lingiiistic i, en molts casos, inter-
pretem els canvis en curs com a errors o faltes lingliistiques. Posaré uns un exemple de canvis
en curs al Pais Valencia. El meu fill, per exemple, es vesteix, no es vist, llegeix llibres, no els lligi
quan s’ha de fer el sopar, es fregeix un ou, no se’l frig. Es un canvi significatiu i molt colpidor,
perd gens modern. Des de I'edat mitjana, els catalanoparlants estem convertint els verbs regu-
lars de la conjugacié Il (tipus dormir) en verbs incoatius (tipus servir). A partir d’aquest exem-
ple es poden delimitar algunes de les propietats més importants dels canvis lingiistics.

a) La primera i més evident és que el canvi té un caracter gradual, progressiu, tot i que en
molts casos es produeix una inflexid, una catastrofe (en la teoria de les catastrofes), que I'acce-
lera i el consolida de manera brusca. En el cas que estem comentant el canvi s'esta produint de
fa segles i, concretament, s'inicia al final de I'edat mitjana. Fa segles que no diem Ell(a) es penet,
sind Ell(a) es penedeix, Ell(a) eleig, sind Ell(a) elegeix, o Ell(a) destruu, siné Eli(a) destrueix.

b) La segona és que el canvi generalment s'origina en un punt del territori i es va estenent
progressivament a la resta del domini de manera semblant a com es formen els cercles en un
bassal quan hi llancem una pedra: en forma de cercles que es van allunyant progressivament del
punt d’'impacte. En el cas que estem comentant, el canvi s’ha generalitzat totalment en els par-
lars del Principat i del nord del Pais Valencia, perd és un canvi en curs en els parlars més con-
servadors; concretament, en el valencia i en el balearic, parlars conservadors pel fet de ser par-
lars periférics i consecutius (producte d’un repoblament).
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o Latercera és que els canvis tenen una motivacié, responen a unes causes, que poden ser
internes (factors interns al sistema Iingijl'stic) o externes (el contacte i la pressio exercida per una
altra llengua); una motivacié, a més, que no sempre és evident. Fixem-nos que el canvi que
estem comentant introdueix una anomalia en el sistema, per tal com converteix verbs regulars
(els de la conjugacio 1l pura) en verbs irregulars (els verbs incoatius, que tenen una extensié del
radical en determinades formes del present d'indicatiu i de subjuntiu). Malgrat la irregularitat,
la motivacié cal buscar-la en dos factors diferents. Primer, en el fet que la conjugacioé pura és
molt minoritaria i gens productiva, enfront de la incoativa, més nombrosa i productiva. Segon,
en el fet que la conjugacié incoativa evitava I’homofonia entre la primera i la tercera persona: jo
o ell eleig enfront de jo elegesci ell(a) elegeix.

Deixeu-me posar un parell d’exemples d’aquesta mena de canvis abans de comentar I'dltima
caracteristica dels canvis. La primera conjugacio, com és sabut, és la més productiva i rendible de
totes les conjugacions catalanes. En el recompte realitzat per Manuel Sifre (1995, p. 318), a par-
tir dels verbs que recull el diccionari de I'Institut d’Estudis Catalans, el 86 % pertanyen a la con-
jugaciél,el4 % alaiiel 10 % a la 1. Els verbs de la primera, a més sén regulars i no presenten
submodels de conjugacié (si exceptuem el verb poc usual daro el verb mixt estar). Els factors que
hem apuntat sén factors d’estabilitat, de resisténcia al canvi. Tot i amb aixo, un verb de la conju-
gacio | com ara donar ha modificat col-loquialment la seua forma en alguns parlars de Catalunya
i ha adoptat una conjugacié mixta, amb formes de la conjugacié | i de la conjugacié Il velaritzada:

— Conjugacio I: dones, ddna...; donava, donaves...; donaré...
— Conjugacio Il: donc; dongui, donguis...; dongués, donguessis. ..

Per qué donar, un verb regular i estable, ha adoptat formes velaritzades semblants a les que
tenen verbs de la conjugacié Il com ara beure, dir o prendre? Lexemple €s interessant perque ens
mostra clarament que la capacitat lingiistica és una capacitat cognitiva amb unes clares semblan-
ces amb altres capacitats cognitives. Pensem en la ment humana i en la capacitat de recordar.
Recordem, evidentment, els fets habituals, recurrents i repetits de manera regular, perd també re-
cordem detalls inconnexos, redundancies i generalitzacions de caracter molt puntual o molt
abstracte. Aplicat a la historia de la llengua, es pot afirmar que els canvis s’expliquen en molts casos
per la tendencia a la regularitat i a I'anivellament paradigmatic, perd en uns altres segueixen un
cami diferent i Unicament es justifiquen a partir de relacions locals i abstractes (Bybee, 1996, p. 14;
Pérez Saldanya, 2000, p. 27-28). En el cas de donar, de fet, el canvi, trenca la regularitat del para-
digma pel fet que el parlant estableix una relacié molt local perd també molt estreta amb un altre
verb: el verb prendre. La relacio és estreta perqué es basa tant en el significat com en la forma. En
el significat, perque donar i prendre fan referéncia a accions reciproques en qué intervenen els
mateixos protagonistes: si en Pere dona a la Lluisa una cosa, la Lluisa la pren d’en Pere. En la
forma, perqueé en els dos casos, el radical acaba en vocal mitjana alta seguida de n.

Relacid local i abstracta, perd molt estreta:

— Semantica: si Adéna Xa B, Bpren Xde A

— Formal: [ .. + vocal mitjana alta + n]: pren-, don-...

radical *
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El parlant estableix una connexié formal i semantica que arriba fins al punt de provocar una
velaritzacié totalment anomala en els verbs de la conjugacid I, que, com hem dit, és la més regu-
lar i estable, i doncs la menys porosa als canvis analogics.

Un altre exemple d’aquesta mena de connexions puntuals es constata en els participis dels
verbs derivats de teniri venir en alguns parlars occidentals. D’acord amb el model de tenir i
venir, els participis dels derivats tenen forma velaritzada i prenen la vocal u propia dels parti-
cipis regulars de la conjugacio Il: mantingut i obtingut, per exemple. En aquells parlars on tenir
i venir han adoptat les formes rizotoniques (amb accent en el radical) tindre i vindre, els deri-
vats presenten en certs parlars (o en certs idiolectes), participis irregulars amb -s: mantés i
obtés, per exemple. Per a justificar aquests participis analogics i irregulars, cal tenir en comp-
te que els verbs amb un infinitiu acabat en -ndre, construeixen el participi amb -s, excepte
vendre i pondre: pres (prendre), pretendre (pretés), romandre (romas), etc. Es, doncs, la con-
nexié puntual establerta entre els infinitius, i concretament I'acabament en -ndre, la que jus-
tifica la tendéncia a substituir les formes de participi més regulars amb -ut per les formes més
irregulars amb -s.

d) Ldltima propietat dels canvis té a veure amb la impossibilitat, o com a minim amb la difi-
cultat, de preveure els canvis que experimentara una llengua. Els canvis sén relativament facils
de justificar a posteriori, pero, a partir del coneixement linglistic de qué disposem actualment
no és possible preveure com sera el catala o el castella o el francés del segle xxil. La gramatica
historica, com les disciplines humanistiques en general, no pot aspirar a un métode radicalment
hipoteticodeductiu, perd si a un métode probabilistic, que s’ha mostrat altament productiu en
molts camps de la investigacio cientifica.

3. Canvis interns i canvis externs

Els canvis que he comentat tenen una motivacié interna i arranquen de ben lluny. No tots els
canvis, tanmateix, tenen una motivacié interna ni vénen de tan lluny. Pensem, per exemple, en
el ieisme; aixd és, en la pronunciacié de paeljla per paella o e[j] per ell. Al Pais Valencia el canvi
no és quasi ni generacional, ja que en una mateixa familia és possible que els fills més grans
encara mantinguen la consonant lateral palatal, pero els més joves I’hagen perduda.

El canvi és intrinsec a les llengles. Les llenglies sén sistemes comunicatius regits per dife-
rents tipus de principis moltes vegades en contradiccid. Els estructuralistes van delimitar el
principi d’economia, un principi contradictori per definicid, ja que es basa en dir el maxim amb
els minims recursos. Els pragmalingtistes han insistit en la idea de I'expressivitat i la tendéncia
a substituir formes molt usuals i erosionades semanticament per formes més expressives i col-
pidores, etc. Els canvis sén certament intrinsecs a les llenglies, perd com passa també amb
altres aspectes de la vida, els canvis linglistics també poden ser alentits i, en alguns casos, fre-
nats. El mateix cas del verb donar és un clar exemple de canvi frenat i en bona mesura eliminat,
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pel fet que les formes velaritzades sén col-loquials i estan sent reemplacades per les regulars no
velaritzades. Un exemple historic de canvi frenat i eliminat és el de la vocalitzacié de la /implo-
siva. En el catala antic es constata una clara tendéncia a vocalitzar la / que es troba en posicié
de coda interna de mot. Per exemple, la tendencia a convertir altre en autre, molt en mout. En
un moment de la historia del catala, la pronuncia altre degué conviure amb la de autre: la pri-
mera més culta o formal i la segona més col-loquial. Aquesta tendéncia, pero, es veié frenada i
s’eliminaren les formes innovadores i col-loquials, amb la particularitat que en aquest procés
també canviaren algunes us etimologiques: gauta (de GAVOTA) esdevingué galta; malaut (de MALE
HABITU) esdevingué malat, i deume (de DECIMU) esdevingué delme.

Aquest aspecte ens situa en un altre dels temes que volia comentar: el de la norma i la nor-
mativitzacid, el de la llengua culta i la llengua col-loquial.

4. La norma i la normativitzacio

Els manuals de gramatica historica i d’historia de la llengua solen repetir que el catala era, i
és, una de les llenglies més unitaries i cohesionades de la Romania. Les causes cal buscar-les en
factors interns i sociolingiiistics. Interns, perqué els dialectes constitutius del catala (el nord-
oriental i el nord-occidental) no tenien grans diferéncies. Sociolingiiistics, perqué ben aviat, s'a-
dopta un model de llengua culta molt unitari que estava marcat pels textos de la Cancelleria
Reial, una mena de ministeri de la llengua vinculat directament a la Corona. Les varietats lin-
glistiques certament existien, perod en els textos administratius i literaris resulta dificil rastrejar
aquestes diferéncies. Larticle salat, per exemple, que es constata en textos preliteraris en llati
(sota la forma IPSE), sols apareix de manera molt esporadica. El mateix podem dir dels incoatius
en -ix (servix en lloc de serveix).

La norma i el model de llengua culta és un factor de cohesié i un factor que frena els canvis
i que els generalitza en el moment en qué sén assumits pel model culte. La norma és, doncs,
necessaria per a la llengua i per a la comunicacié social? Les llenglies han de tenir un model uni-
tari, formal, perfectament fixat? La resposta no pot ser univoca i hem de contestar amb un mati-
sat «depén». La norma no és necessaria en societats on la llengua és un vehicle de comunicacié
exclusivament oral, pero si, alla on la llengua assumeix altre tipus de funcions.

Per que es va crear un model de llengua culta i molt uniforme per al catala antic? Per qué
aquest model va desapareixer posteriorment i es va recrear durant el primer ter¢ del segle xx?
La norma unitaria del catala antic es deu al fet que la llengua era un factor d’unitat dels dife-
rents territoris vinculats a la Corona i sobretot perque la llengua, el catala, assumia un clar paper
legal: era la llengua amb qué es mantenia la comunicacié escrita amb els diferents territoris, era
la llengua amb que s’elaboraven els furs i els consolats, etc. La llengua cancelleresca, de fet, s'e-
rigi com a model de llengua culta i impregna la llengua literaria que, sols esporadicament, deixa
traspuar les diferéncies geografiques.
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El model de llengua culta i cohesionada, de fet, desapareix quan la llengua perd aquesta fun-
cié legal i monarquica, i quan entra en el que, amb tots els matisos que es vulga, es coneix com
a decadéncia. Per la mateixa rad, la necessitat d’'un model de llengua culta ben delimitat reapa-
reix quan tornen a apareixer factors politics i socials que requereixen una llengua unificada; con-
cretament, quan es guanyen quotes d’autogovern i quan el catala accedeix a la premsa i I'esco-
laritzacid. Sén raons socials i politiques les que expliquen que el procés de normativitzacié del
catala modern no es produisca al mateix temps en tot el territori i haja adoptat el model que es
coneix com a policentrisme convergent. un model que tendeix a la unitat de la llengua dins el
respecte de formes historiques particulars.

5. La normativitzacio al Pais Valencia

Normativitzacid i normalitzacio sén dos termes que remeten a conceptes ben diferents, tot
i que a vegades s'usen per a referir-se a la mateixa cosa. La normativitzacié és el procés d’esta-
bliment d’un codi, de fixacié d’uns criteris ortografics, gramaticals i, en alguns casos, ortoeépics,
que han de ser adoptats en els usos formals de la llengua: en la llengua escrita, en I'ensenya-
ment, en els intercanvis orals de caracter formal, etc. La normativitzacié és, conseglientment, un
procés que afecta la gramatica i que ha de ser abordat per gramatics.

La normalitzacid, en canvi, no és un procés gramatical, sind politic i social, o si es vol, socio-
linglistic. La normalitzacio és el procés de difusid i prestigi de la llengua, un procés que permet
que la llengua assolisca una presencia real en tots els ambits comunicatius, especialment en els
ambits formals: llengua escrita, ensenyament, judicatura, etc. La normalitzacié és un procés que
ha de ser abordat des de la politica i des del que ara ssanomena societat civil.

Un dels greus problemes a qué s’ha hagut d’enfrontar la llengua al Pais Valencia és que des
d’alguns sectors politics s’ha qiiestionat la normativitzacié (el codi, la norma) com a estrategia
per a entrebancar la normalitzacid i la promocié de I'Gs social. Atacar la normalitzacié de la llen-
gua és «politicament incorrecten, pero atacar la normativitzacié no, i, de retruc, té uns efectes
secundaris fins i tot majors que I'atac a la normalitzacio, ja que justifica la inhibicié dels qui hau-
rien de promoure I'Us, afebleix I'adhesié dels parlants i entrebanca I'aprenentatge dels no cata-
lanoparlants. La gran trageédia al Pais Valencia és que aquesta estratégia ha donat els seus fruits
i ha entrebancat realment el procés. La idea que el valencia no té una normativa fixada ha sigut
una costant entre un sector de la dreta regionalista i centralista valenciana, perd no Gnicament
entre aquests politics. Un sector de I'alta jerarquia eclesiastica valenciana ha impedit la valen-
cianitzacio dels actes religiosos amb aquest mateix argument. En un ambit diferent, també hi ha
qui pretén potenciar els particularismes localistes amb la idea que una llengua molt més proxi-
ma al parlar col-loquial creara més adhesid i potenciara I'Us. Lafirmacid, al meu parer, és del tot
incorrecta per dues raons. Primer, perque el problema real és social i politic, de prestigi i de pro-
mocié de la llengua. Segon, perque la normativa valenciana que s’ha consolidat a partir de les
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Normes de Castelld, és una norma respectuosa amb el valencia i integradora del valencia dins
el conjunt de la llengua catalana.

Els valencians, cal dir-ho emfaticament, disposem d’una norma ortografica que ja comenca
a tenir una edat venerable: setanta anys, si comptem des de I'acord de les Normes de Castelld,
perd vuitanta ben llargs, si comptem des de la publicacié del Diccionari ortografic de Pompeu
Fabra, moment a partir del qual diferents escriptors i institucions culturals valencianes adopta-
ren les normes de I'Institut d’Estudis Catalans. També disposem d’un corpus gramatical ben
establit, que arranca de la gramatica de Fabra del 1913, la gramatica oficial de I'lEC, on ja apa-
reixen les principals variants morfologiques valencianes, i que, a casa nostra, culmina amb I'o-
bra gramatical de Carles Salvador, Josep Giner o Manuel Sanchis Guarner. Tenim, finalment, una
obra lexicografica ben articulada: el Diccionari general de la llengua catalana, primer; les apor-
tacions valencianes de Carles Salvador, Francesc Ferrer Pastor, Josep Giner, Germa Colén, des-
prés; i finalment, el Diccionari de la llengua catalana, de I'lEC, on van participar activament dife-
rents valencians.

Una norma consolidada no vol dir necessariament una norma inamovible. En la darrera
publicacié de la Ortografia de la Real Academia Espafiola, per exemple, s’ha acceptat la doble
possibilitat d’escriure guion amb accent o sense: amb accent, d’acord amb la pronuncia bisil-
labica propia de I'espanyol peninsular, i sense accent, d’acord amb la pronincia monosil-labica
propia de I'espanyol d’Ameérica. De tota manera, i vull marcar aquest aspecte, sén canvis intro-
duits des del consens i des de la participacié activa de totes les institucions academiques de la
llengua.
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